Danmarks Miljøundersøgelser

Pgj/ 18-12-2003

Referat og opfølgning fra møde i arbejdsgruppen for interviewundersøgelse, 11. september 2003 hos DMU

Tilstede:

Kirsten Muus, Fyns Amt

Christian Andersen, Storstrøms Amt

Pia Bjerregård, Nordjyllands Amt

Marianne Pedersen, DMU

Pia Grewy Jensen, DMU

Ruth Grant, DMU

Dagsorden:

1. Opfølgning på prioriterede punkter fra sidste møde

2. Nye regler for indberetning i 2002/03 

3. Dokumentation af regler, lister og datasæt

4. Øvrige faglige forhold 

5. Tidsplan for interviewprogrammerne

6. Eventuelt

Ad 1. Opfølgning på prioriterede punkter fra sidste møde

Med udgangspunkt i referatet fra mødet i april, blev der aftalt følgende punkter til det nye program:

Beskrivelse
Status d.18-12-2003

Ny ejendomsliste med arealer
implementeret

Opgørelse med 6 % efterafgrøder
implementeret

Rettelser vedr. ekstern historik
implementeret

Nyt felt på Harmoniarealer og DE med modtaget/afsat i DE
implementeret

Lokalisere og rette fejlen vedr. nyttevirkningen af ajle på græs
Rettet

Udnyttelse af husdyrgødningen skal kunne beregne en krav procent
implementeret

Lokalisere og ret problemet m.h.t frøgræsser og 6% efterafgrøder
Ikke lokaliseret

En dyrtype under Jersey opdræt kan ikke kategoriseres til udbinding
Rettet

N-fixering sættes til 0 hvis udbyttet er 0. Vi er i tvivl om vi har forstået meningen. Er det når udbytter =0 at n-fikseringen også skal være 0, eller er det n-fikseringen der bliver forkert når udbyttet er 0


Udbringningsmåden udsprøjtet defineres som udspredt
implementeret

I afgrødelisten er der et felt til at indikere om der kommer vinterafgrøder, det er forvirrende og feltet fjernes
implementeret

Beregning af udnyttelse af husdyrgødningen for ejendomme der kun har græssende dyr
Ikke implementeret

N-fiksering for lucerne burde være det samme som det er i grøntregnskab
Mangler at blive kontrolleret

Udlæg efter helsæd anvender PLd-normen for udlæg efter korn
Mangler at blive kontrolleret

Nogle 6% efterafgrøder registres ikke korrekt
Ikke lokaliseret

BL3 sletter nogle tildelinger af organisk gødning, så vidt jeg kan forstå drejer det sig om når man taster gødning ind via fanebladet gødningstildeling
Fejlen er også i den almindelige BL3 og det har endnu ikke været muligt at lokalisere fejlen

* Den lovmæssige plantedirektoratsnorm, samt en Loop PLD-norm ønskes på nogle datasæt. 
implementeret

Der er uoverensstemmelse mellem beregningen af harmoniarealet for BL3’ og for udtræksprogrammet.
ikke lokaliseret, det vil være mest hensigtsmæssigt om en fra amterne forsøger at lokalisere denne uoverensstemmelse ?

Mulighed for at vælge alle år for datasæt.
implementeret

En opgørelse med ejendommens gennemsnitlige udbytter de seneste 5 år.
implementeret

Samme antal decimaler for arealer i de forskellige lister, datasæt m.v. 
implementeret

Urea bliver som noget nyt opfattet som organiskgødning. Kunne evt. løses ved at udarbejde et nyt felt på udnyttelses datasættet 
Ikke implementeret

* Efterfølgende har Christian udarbejdet en beskrivelse af værdierne for PLD-normerne.

· N-lov: Beregning af N-norm efter lovgivning.

· N-akt: Beregning af N-norm efter bedriftens tidligere udbytter.

· N-forv: Beregning af N-norm efter det oplyste forventede udbytte – tidligere PLD-tot.

· Der vil tilsvarende være tre korrektionsfaktorer, som bør benævnes med samme endelser og endelig de tre udbyttestørrelser.

· Parametrene bør stå samlet i et datasæt: mrkopl.

· Det bør følges op af klar dokumentation vedr. bla.

· at ”N-lov” kun korrigerer ved dokumentation for højere udbytte eller ved konsulenterklæring  

· at ”N-akt” korrigerer ud fra et udbyttegennemsnit, hvor ekstremer er frasorteret..

· at ”N-forv” er en korrektion ud fra en forventning fra lodsejer. 

N-norm efter lovgivningen beskrives i ”Vejledning og skemaer 2002/03” fra Plantedirektoratet.

Ifølge lovgivningen beregnes afgrødernes N-norm på baggrund af standardudbytter, og der er således normalt ingen udbyttekorrektion.  Der er dog mulighed for at anvende en udbyttekorrektion hvis man tidligere har opnået højere udbytter end standardudbyttet. Det er imidlertid en forudsætning at der på ejendommen foreligger dokumentation for de tidligere opnåede højere udbytter. Dokumentationen skal foreligge i form af fakturaer på salg af hele afgrøden. Der kan ikke korrigeres såfremt afgrøden, eller dele af den er brugt til opfodring af egen besætning eller solgt til andre landmænd. 

Det højere udbytte beregnes som gennemsnit af de dokumenterede høstudbytter, der er opnået for pågældende afgrøde inden for de sidste fem planperioder. 

Såfremt der på ejendommen forefindes ovenstående dokumentation for højere udbytter og landmanden anvender udbyttekorrektion i sin egen gødningsplan, skal intervieweren skrive det  højere gennemsnitlige høstudbytte ind i rubrikken ”til Max.N”, der findes under fanebladet ”gødning” \ ”behov 4” under kolonnen ”udbytte”.  

I Rubrikken ”til Max N” står de gældende standardudbytter. Standardudbyttet overskrives med det højere gennemsnitlige høstudbytte.

Det har været nødvendigt yderligere at specificere beregningerne af udbyttekorrektionerne:

KorLov:

Hvis UdbytteTilMaxN er større end 0 og normudbyttet er større end 0 og UdbytteTilMaxN er større end normudbyttet, så er udbytte korrektionen ligmed differencen mellem UdbytteTilMaxN og normudbyttet*N-faktoren fra Plantedirektoratet.

UdbytteTilMaxN er det udbytte, tastet ind i kolonnen til Max N i BL3.

KorAkt:

Hvis det gennemsnitligeudbytte over de forrige 5 år er større end 0 og normudbyttet er større end 0, så er udbytte korrektionen ligmed differencen mellem gennemsnitlige udbytter og normudbyttet*N-faktoren fra Plantedirektoratet.

KorForv:

Hvis det forventede udbytte og normudbyttet er større end 0 så er udbyttekorrektionen differencen mellem Forventet udbytte og normudbyttet*N-faktoren fra Plantedirektoratet.

Forventet udbytte er det udbytte der er tastet ind i kolonnen Loop-Forventet udbytte.
Dette betyder at alle skal være opmærksom på at taste ind i Udbytte til Max N, og forhøre sig hos landmanden om der har været anvendt forhøjede udbytte til gødningsplanen og om udbytterne er dokumenterede.

Ad 2. De nye regler for indberetning 2002/2003.

DMU har udarbejdet en oversigt over regelændringerne, se den på hjemmesiden under vejledninger, 

Ad 3. Dokumentationen af regler, Lister, datasæt.

Der blev efterlyst en opdatering af dokumentationen, det er efterfølgende sket, vær opmærksom på at der forekommer ændringer i navngivning, nye opgørelser og norm udskrifter.

DMU har udarbejdet en oversigt over reglerne og udviklingen gennem årene, se den på hjemmesiden under vejledninger, Regelsæt 2001-2003 og Regelsæt 1998-2001.

Ad 4. Øvrige faglige forhold

Det blev diskuteret om næringsstoffer i afgrøderne skulle anvende de samme værdier som i grøntregnskab. Pgj undersøger hvordan vi bedst muligt kan få konsistente data. Loop-problemet i dette består i, at BL3 ikke opdaterer data bagud i tid, selvom de finder fejl i nogle normer. Efterfølgende har der været kontakt til Søren Kolind. Konklusionen på denne snak er at heller ikke i Grøntregnskab kan vi forvente at data er konsistente og de retter heller ikke data bagud i tid. I Loop systemet har vi nu udarbejdet vores egen normsæt og beregninger til at beregne N-fjernet, det gør ikke automatisk data konsistente, men vi kan dog rette bagud i tid. 

DMU tager kontakt til LR for at finde ud af hvordan de specielle regler for DE og for fradrag i N-produktionen håndteres. Dette er efterfølgende gjort og beskrevet i ”Tillæg til vejledning til interviewundersøgelsen 2003”,  se den på hjemmesiden under vejledninger.

Der blev snakket om at amterne skulle lave en rundspørge vedr. MVJ-arealer, efterfølgende har DMU checkket de data vi allerede har og disse afgrøder bliver ikke brugt.

Spørgsmål vedr. GrøntRegnskab

Har markhistorikken betydning for grøntregnskab?

Fejl ved statistik programmet når man hopper fra år til år.

DMU tager kontakt til LR vedr. disse spørgsmål og har fået følgende svar:

Forfrugt og historik indvirker i grøntregnskab enten ved at landmanden avler et højere udbytte for afgrøden eller/og ved ændringer af indkøbsmængden af handelsgødning.

LR har testet versionen af Grøntregnskab og kan ikke genkende disse fejl, endvidere er det oplyst at der er en ny version af grøntregnskab fra oktober 2003 vi kan få med ud til næste installation.

Ad 5. Tidsplan for interview programmerne

BL3’ og Grøntregnskab i første udgave 
Midt oktober

Konverteringsprogram
Midt november

Udtræksprogram
Før jul

Kvalitetssikring
jan.- feb., amternes tjek færdigt 1. marts med svar fra DMU 15. marts

Kvalitetssikrede data 
1. april 2004

OBS:

Christian har efterfølgende ytret ønske om nogle flere typer af opgørelser, samt muligheden for at vælge ejendomme til og fra. Han har udarbejdet følgende beskrivelse af opgørelserne, der dog ikke forventes at komme med i dette års indrapportering:

Markoplysninger

Markoplysninger
Datasættet mrkopl **.


Her skal som drøftet være mulighed for at trække data ud for flere år.

Her skal som drøftet være mulighed for at vælge bedrifter fra.

Beregning 1​
Areal og A_i_opl ganget på alle numeriske værdier for markerne mhp. opgørelse af arealvægtede gennemsnit.


Beregning 2​
a: Opsummering for alle poster i markoplysninger for hvert år.

Kun marker med pld-N >= 1. Derved kommer brakmarker og andre marker uden norm ikke med.​

b: Opsummering for alle poster i markoplysninger for hvert år.
Benyttes typisk til tidsserier om N-gødskning i forhold til normerne, N-lov, N- etc. på markniveau.

Benyttes typisk til tidsserier af regnskaber (tilført minus fjernet) over N, P og K på markniveau.

Beregning 3​

“opgørelse”
a: Arealvægtet gennemsnit for alle poster for hvert år.

b: Do
Feks. (sum (N-han*areal)/sum areal).



* Beregning 2 og 3 kan også foretages over afgrødegrupper som supplement til denne beregning over hele datamaterialet.

** Jeg vil foreslå, at for hver mark tilføjes bedriftens gennemsnitlige krav til udnyttelse af husdyrgødning - findes i datasæt over udnyttele af husdyrgødning.
